Rada Gminy Piaski
Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji

Protokol nr 3/2020
3 Posiedzenie w dniu 8 lipca 2020

Obrady rozpoczeto 8 lipca 2020 o godz. 09:00, a zakonczono o godz. 10:00 tego samego dnia.
W posiedzeniu wzi¢to udziat 4 cztonkow.

Obecni:

1. Justyna Grobelna

2. Marek-Majsnerowski

3. Rafat Nowak

4. Justyna Sarbinowska

5. Lukasz Walenski

Radny Marek Majsnerowski — nieobecny

Zaproszeni goscie:
Przewodniczacy Rady Gminy — Bernard Dorsz
Sekretarz Gminy — Andrzej Konieczny

W posiedzeniu uczestniczyt Skarzacy Pan
Temat posiedzenia - Rozpatrzenie skargi na dzialanie Wojta Gminy Piaski.

Przewodniczacy Komisji poinformowal, ze w dniu dzisiejszym komisja bedzie kontynuowaé temat skargi
ztozonej przez Pana. Komisja zapoznata sie¢ z dostarczong dokumentacjg. W zwigzku z omawiana sprawg
Przewodniczacy zadat pytanie:

Czy mieszkancy ktorzy do dnia dzisiejszego nie ztozyli przedtozyli umowy i dowody uiszczenia optat za ustuge
odbioru nieczystosci za okres od 01.01.2019r. i wywozu co dwa miesiace.

Zwrbécit uwage na odpowiedz do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gostyniu w ktorym
brak ustosunkowania si¢ do przestanych wynikow badan na terenie Gminy, od Strzelec Wielkich w kierunku
Piaskow. A takze notatki stuzbowej WIOS z czynno$ci prowadzonych na terenie miejscowosci Strzelce Wielkie,
ktora zawiera wpis o planowanym skanalizowaniu miejscowosci Strzelce Wielkie do kofica 2020r. Poprosit o
ustosunkowanie sie do wpisu i potwierdzenie tego terminu. Jesli termin ten jest nieprawdziwy (niemozliwy do
realizacji tego zadania) poprosit o wyjasnienie z WIOS i korekte terminu realizacji na realny. Ztozyt wniosek
od Przewodniczacego Rady Gminy Piaski o przekazanie sprawy zanieczyszczen Wojtowi Gminy Piaski oraz
calej radzie i zajgcie si¢ kwestig gospodarki sciekowe globalnie na terenie gminy. Podjgcia dziatan w celu
poprawy, a docelowo rozwigzaniu problemu na terenie catej gminy. Zaproponowat by na doswiadczeniu jakie
WYynosza z tego miejsca przenies¢ dziatania w miejsca, ktore byty poruszane w czasie dyskusji tj. w Szelejewie
oraz ostatnio opublikowanej w mediach lokalnych ,,bombie ekologicznej” na terenie Szwajcarii Godurowskiej
oraz identyfikowaniu miejsc nieznanych czy takie istnieja.

Sekretarz odpowiedzial, ze mieszkancy Strzelec Wielkich, ktorzy do dnia dzisiejszego nie dostarczyli
dokumentdéw otrzymaja wezwanie, do uzupekienia w ciagu 7 dni. Nastepnie t0 wszczecie postgpowania, ktore
prowadzi do wydania decyzji zorganizowania oprdzniania zbiornikéw bezodptywowych. ZUK otrzyma zlecenie
na przeprowadzenie zadymiania. Wtedy sprawdzone zostang nielegalne podtaczenia do kanalizacji deszczowej.
Przewodniczacy Komisji zapytat gdzie beda przeprowadzane kontrole.

Sekretarz  poinformowal, ze kontrole zostang przeprowadzone w 18 posesjach, ktore nie dostarczyty
dokumentoéw oraz U losowo wybranych mieszkancow Strzelec Wielkich. Co do notatki stuzbowej WIOS
zostanie sprostowana.

Przewodniczacy Komisji zapytat za jaki okres byly dostarczone faktury z 80 gospodarstw, ktore ztozyly
dokumenty.

Sekretarz wyjasnit, ze umowy dostarczono z 80 gospodarstw, przytaczy. Dowody wplaty , faktury za wywoz
nieczystos$ci sa za miesiac, nie ma dowodu na to, ze oprozniaja zbiorniki co dwa miesiace.

Radna Justyna Grobelna zapytata czy mieszkancy maja obowiazek przedstawienia faktur za wywodz nieczystosci.
Skarzacy odpowiedzial, ze tak. Mieszkancy musza okaza¢ si¢ dokumentami z odbioru nieczystosci. Obowigzek
spoczywa na Wojcie, ktory ma dopilnowaé i wymaga¢ od pracownikéw, komisji, czy Strazy Miejskiej
do wykonywania kontroli na posesjach. Nie tylko jesli chodzi o nieczystosci statych i ptynnych ale roéwniez
czynnosci z szczepieniem pséw przeciw wéciekliznie, numeru domu, jak rowniez segregacji odpadow, a co za



tym idzie sprawdzanie kottowni, czy nie sa spalane $mieci. Takie kontrole powinny by¢ przeprowadzane
systematycznie. Z tego tytulu powinny by¢ sporzadzone raporty. Poprosit Sekretarza o przygotowanie raportu
dziatan z miejscowosci Strzelec Wielkich z pigciu lat wstecz.

Nastepnie zwrocit si¢ 0 wpisanie do protokotu prosby - o raport z przed pigciu lat, ile bylto kontroli, kto byt
ukarany. Raport zgodny z przepisami RODO, dane w ilosciach, nie z imienia i nazwiska. A takze jak czesto
gmina kontrole przeprowadzata i w jakim trybie zostaty przeprowadzone w Strzelcach Wielkich.

Przewodniczacy komisji powiedzial, ze Skarzacy ma prawo prosi¢ o dokumenty, jednak Komisja rozpatruje
skarge na dzialania Wdjta, czy jest zasadna, czy nie. Jeszcze raz poinformowal 0 wniosku ztozonym do
Przewodniczacego Rady aby sprawy ekologii przenie$¢ na wspdlne posiedzenia komisji rady, aby zajeta si¢ tym
cata Rada, Gmina.

Przewodniczacy Rady zwrécit uwage, ze posiedzenie komisji skarg, wnioskow i petycji dotyczy konkretnej
sprawy, poprosit by zaja¢ si¢ tym co jest wskazane w skardze.

Przewodniczacy Komisji poinformowat, Ze poruszajac temat zasadnosci, czy nie zasadnosci omoéwiono kilka
kwestii, aby byto to jasne dla cztonkéw komisji. Tematy wybiegaja poza obszar skargi. Rowniez zwrdcit uwage
by zaja¢ si¢ wylacznie tematem wskazanym w skardze. Naste¢pnie poprosit cztonkow komisji o wyrazenie opinii
co do zasadno$ci skargi.

Radny Lukasz Walenski poinformowal, ze ma mieszane uczucia co do calej sprawy. Czgsciowo jest za
powodem, czeSciowo za Wojtem. Dodal, ze ma zbyt matg wiedz¢ na ten temat zeby podja¢ decyzje. Dlatego
wstrzymuje si¢ od gltosowania.

Radna Justyna Sarbinowska mowita, Ze problem zanieczyszczen jest, jednak temat skargi to brak dziatan Wojta.
Z dokumentow, ktore otrzymala komisja wynika, ze Wojt zaraz po zgloszeniu podjat szereg dziatan w tej
sprawie, dlatego skarga jest niezasadna. Dodata, ze temat nalezy rozwiazac nie tylko w Strzelcach Wielkich ale i
innych miejscowosciach.

Skarzacy zauwazyl, ze komisja przychyla si¢ do dokumentow, ktore otrzymata. Zgadza sie, ze dziatania Wojta
z tytulu interwencji zostaly wykonane i to nie podlega zadnej watpliwosci. Mowil, ze nalezy spojrze¢ na to
globalnie oraz iz na chwil¢ obecng gmina nie moze przedstawi¢ dokumentow, co bylo robione i w jaki sposob
Wjt zapobiegal, jakie czynnoséci byty wykonywane wczesniej. Informowal, ze zanieczyszczenie nie powstato
p6t roku temu, tylko jest od kilkunastu lat. Skarzacy nie zgodzit si¢ z cztonkami komisji, ze dziatania Wojta sg
prawidlowe. Zapytal, co zostalo zrobione przed zgloszeniem. Dodal, Zze rozumie, ze Radni zwigzani sa
budzetem, rada, decyzja wickszosci, ze musi by¢ wszczete postgpowanie administracyjne.

Przewodniczacy Rady zwrdcit uwage, ze komisja spotyka si¢ po raz drugi i po raz kolejny omawiany jest ten
temat. Mowit, ze skarzacy prowadzi ,,wojne” z Wojtem bo jest to niezrozumiate. Caty czas zwracana jest uwaga,
Ze nic nie zostato zrobione. Zaproponowat by skarzacy zapoznat si¢ z dziatalnoscig Rady i Gminy, ile §rodkoéw
przeznaczono na kanalizacj¢ w gminie. Dalej wskazatl na ilos¢ inwestycji wykonywanych zgodnie z planem.
Zgloszono problem, ktory jest, bo nikt nie podwaza tego, ze problemu nie ma. Nie bylo w tym zakresie Zzadnych
zaniedban, Radni podjeli decyzje, co w pierwszej kolejnosci ma by¢ zrobione. Gmina nie posiada tyle srodkéw
aby wykona¢ wszystko od razu.

Skarzacy poprosit o zaprotokotowanie stow Przewodniczacego Rady, ze gmina wie ze co$ takiego jest.

Przewodniczacy Rady méwit dalej. Skarzacy zostat zaproszony by przedstawi¢ swoje zdanie, a ustawia radnych
w kolejnosci, bo to rada podejmuje decyzje. Zaznaczyt aby trzymaé si¢ faktow. Budowa kanalizacji na terenie
gminy wykonywana jest po kolei, na tyle ile gmina ma $rodkow. To nie jest tak, ze kto$ co$ zglosi, gmina
wszystko rzuci i bedzie robi¢, nie. Dodal, ze obawia sig, iz skarzacy zaczyna prowadzi¢ ,,wojne” z Wojtem.
Podkreslit, Ze nalezy trzymac sie¢ faktow. Jezeli mowimy o problemie globalnie, to zwroé¢my uwagge na to, co
zostato zrobione i co jest w planach. Nie jest tak, ze gmina nic nie robi w tym zakresie. Zwraca si¢ uwage, ze jest
to problem ogbIny gminy, nie, poniewaz 70% miejscowosci Gminy Piaski jest skanalizowane. Sg zaplanowane
kolejne inwestycje budowy kanalizacji w gminie. Jeszcze raz powtorzyl, ze nie da si¢ wszystkiego zrobi¢ od
razu. Nalezy wzia¢ pod uwage realia gminy. Dodat, ze ma obawy, iz znajdzie si¢ kto$, kto zarzuci gminie, ze w
tym roku zostanie pobudowany separator, a za rok czy péttora powstanie kanalizacja i srodki z budzetu zostaty
zle zagospodarowane.

Przewodniczacy komisji poinformowat, ze kontrole oraz przedstawianie rachunkow za wywodz nieczystosci
mogty by¢ podjete wczesniej. Uwaza rowniez, ze jest to niejako ,wojna” z Wojtem, czy z gming. Mowit, ze
problem jest i nalezy go rozwiaza¢ i nie zostanie pozostawiony. Nie mozna powiedzie¢, ze nic nie zostalo
zrobione. Komisja musi si¢ ustosunkowa¢ do tego jakie otrzymata dokumenty. Od terminu styczniowego gdzie
wplynely zawiadomienia dziatania Wojta sa podjete i realizowane. Jezeli chodzi o dziatania wcze$niejsze,
to skarga musi by¢ tak sformutowana aby komisja zajeta si¢ tematem kilka lat wstecz i przejrze¢ dokumentacje.
Dowodem na to, ze dziatania wczesniejsze byly, jest przygotowana dokumentacja techniczna na pobudowanie
kanalizacji w Strzelcach Wielkich, ktora nie powstata w tym roku. Popart Przewodniczacego Rady, ze nalezy
zaweza¢ tor skargi i zdecydowac¢ czy jest zasadna czy nie zasadna.



Radna Justyna Grobelna o$wiadczyta, ze zwracajac uwage na to co zawarte jest w skardze uwaza skarge za nie
zasadna, poniewaz dzialania po zgtoszeniu byty podjete.

Skarzacy mowit, ze nie chce by Radni odbierali, ze zmierza na prywatng ,,wojne” z Wojtem. Chodzi o postawe
urzednika z tytulu czynnosci, ktore podjat. Spotykamy si¢ przez Panig adwokat, musiaty sptyna¢ dokumenty do
Gminy i innych instytucji po to by temat ruszyt. Gmina wywiazuje si¢ z dziatan, wszystko jest tak jak powinno
by¢. Bedzie zadymianie, byta kontrola, sg sprawdzane rachunki . Poprosit, by pamigta¢ 0 przeprowadzonej
rozmowie z Wojtem, Kiedy na pytanie co bedzie robione w tym kierunku, Wojt odpowiedzial, ze sprawa si¢ nie
zajmie. Dlatego zostaty podjete kroki by zmusi¢ Wéjta do dziatan. Problem istnieje. Nie jest to prywatna ,,woja”
w Wojtem. Wojta obejmuje litera prawa z tytutu piastowanego urzedu. Dodat, ze cieszy si¢, ze gmina zaczela
rozwigzywac problem nieczystosci.

Sekretarz zwrocit si¢ do Skarzacego informujac, ze to rada podejmuje decyzje w uchwatach budzetowych,
co bedzie wykonywane. Poinformowal 0 budowach kanalizacji w innych miejscowosciach Gminy Piaski.
Dzialania zostaly podjete, przygotowana jest dokumentacja techniczna. Czy budowa kanalizacji bedzie to
decyzja Rady. To rada przeznacza $rodki. Mowienie o tym, ze teraz si¢ zaczeto jest nieuprawnione. Dziatania
ujete w programie sg stopniowo prowadzone. Czy w wystarczajacym tempie, SkarzaCy mowi ze nie, Gmina, ze
W miare¢ posiadanych §rodkow.

Skarzacy zakomunikowal, ze to wszystko rozumie ale problem nie istnieje od roku.

Sekretarz wyjasnit. ze skanalizowanie Gminy trwa od lat.

Pan ......... zwrbcit uwage, ze wszystkie dziatania sa wykonywane wg budzetu i planu dzialania. Dodat, ze
gdyby kontrole byly przeprowadzane wczeéniej, gdzie spotecznos¢ byta by przyzwyczajona do pewnego
nadzoru z tytulu nieczystosci, wtedy problem mogiby by¢ mniejszy. Nie powodowat by takich problemow w
gminie. Nie byt by to zywy $ciek tylko problem lokalny, ktéry mozna by rozwiaza¢. Gospodarstwa maja rury z
nieczystosciami bezposrednio podtaczone do rowu, ktore ptyng przez gmine. To jest tez wizytowka gminy.
Radny bukasz Walenski zwrocit uwage, ze jest to walka z calg gming. Sprawa nie jest prosta. Zapytal
Skarzacego jak dlugo jest wtascicielem nieruchomog$ci w Piaskach.

Skarzacy odpowiedziat, ze prawie pottora roku. Problem zostat zauwazony w zesztym roku. Mowil, ze na terenie
nieruchomosci przebywat tylko w momencie ustalenia wytycznych budowy. Nie spedzat tam duzo czasu.

Radny Lukasz Walenski zapytat kiedy zakonczy sie budowa.

Pan........... poinformowat, ze jest mu trudno powiedzie¢, moze by¢ zakonczona w pewnym etapie w tym roku,
moze by¢ zakonczona przez trzy lata ale to nie ma znaczenia

Radny tLukasz Walenski zakomunikowat, ze skarzacemu trudno powiedzie¢, a oczekuje , ze 100% gminy
zostanie skontrolowane, zapytat czego skarzacy oczekuje na chwilg obecna.

Pan ............... odpowiedzial- jaki sposob zostanie rozwigzany problem separatora, jakie beda dalsze
czynno$ci oraz sprawa wyczyszczenia rowu, do ktorego Gmina si¢ deklaruje zgodnie z otrzymanym
dokumentem. Czy jest to wyczyszczenie rowu na dtugosci dziatki, czy powinno by¢ wyczyszczone od Strzelec
Wielkich do Gminy Gostyn. Takich informacji nie ma. Zwrocit uwage, iz moze zaproponowac zasypanie rowu,
potozenia rury ale problem nadal bedzie. Poinformowal, ze rozwaza opcje dostarczenia wody przez gming,
poniewaz nie wie, czy woda ze studni jest zdatna do uzywania.

Radny Lukasz Walenski poinformowat, ze skarzacy trzyma si¢ szczegdlikow. Poinformowat, ze rowniez ma
studnie i pierwsze co zrobit dla wlasnego bezpieczenstwa zbadat wodg. .

Pan ................ mowit, ze nie zmienia to faktu, iz row jest i sg zanieczyszczenia.

Nastepnie Przewodniczacy komisji zapytat cztonkéw komisji, czy majg jeszcze pytania. Dziatania, Ktore zostaty
podjete na przyktadzie Strzelec: zadymianie, kontrola, natozenie kar beda zmierzaty do tego aby eliminowac
problem w gminie. Temat zostanie poruszony na wspolnym posiedzeniu komisji. Zasugerowal skarzacemu, ze
po rozmowie z Wojtem mogt zwroci¢ sig z pismem, co dzieje si¢ w danej sprawie. Na zadane pytanie otrzymat
by odpowiedz. Komisja potraktuje sprawe od momentu ustnego zgloszenia do WIOS, ze jest to rozpoczecie
dziatan przez skarzgcego. Od momentu zgloszenia dziatania gminy sa, a do reszty jakie dziatania podejmiemy
musimy opracowac wspdlnie catg Radg i Wojt.

Radna Justyna Sarbinowska zwrdcita uwage, ze gdyby zaraz po rozmowie z Wojtem Skarzacy ztozyt pismo o
nie podjetych czynnosciach wtedy komisja rozpatrywataby skarge za rok 2019.

Skarzacy odpowiedzial, Zze tocza sie dwa postgpowania: karne i administracyjne, ktore sg uruchomione.
Poinformowana o caty zdarzeniu zostata prokuratura. Cata sprawa bedzie styszalna. Dalej mowit, iz ze wzgledu
na nieobecnos¢ Wojta kontakty beda odbywaé si¢ w innej formie. Skarzacy informowat, ze chce rozwigzaé
sprawe¢. Podzigkowal, za rozwiazanie problemu i wszczecie dziatan, a takze wyrazil zadowolenie z
przeprowadzanych kontroli i nadzoru. Jako wiasciciel nieruchomosci w Piaskach moze zadawaé pytania, nie
zaleznie od tego jaka to ma forme.

Radny Rafal Nowak jeszcze raz podkre$lit, ze komisja rozpatruje skarge na dziatania Wojt, skarzacy podjat
szereg czynnosci, ztozyt skarge, zawiadomienie do prokuratury i wezwanie przed sadowe.



Skarzacy o$wiadczyl, ze wszystko zalezy od dokumentéw, ktore otrzyma. Jaka decyzje podejmie komisja,
wszystkie ustalenia sg na papierze i bedzie analizowane z prawnikiem. Jaki bedzie dalszy tok postgpowania
zalezy od konkretnych propozycji gminy.

Przewodniczacy komisji odpowiedzial, ze jest to praca catej Rady, nie komisji.

Skarzacy mowit dalej, ze poczeka na wszystkie dokumenty, protokoty. Jezeli beda satysfakcjonujace to
prawdopodobnie sprawa na tym sie zakonczy, a jezeli beda watpliwoéci, to dalej beda pytania, w innej formie.
Nastepnie Przewodniczacy Komisji przeprowadzil gtosowanie nad zasadnoscig skargi.

W wyniku glosowania trzech cztonkéw komisji uznato skarge za niezasadna. Jeden radny wstrzymat si¢ od
glosowania , jeden radny nieobecny.

W dalszej czeSci przewodniczacy komisji poprosit Przewodniczacego Rady o przedstawienie sprawy na
wspolnym posiedzeniu komisji rady by czynno$ci poszerzy¢ o dziatania konkretne. By wyeliminowaé $cieki
wraz z konsekwencjami dla mieszkancow i zlikwidowa¢ nielegalne przytacza.

Przewodniczacy Komisji skarg, wnioskow i petycji przedstawil uzasadnienie do niezasadno$ci skargi. Komisja
w oparciu 0 analize dostepnych dokumentow oraz wystuchaniu wyjasnien podjeta decyzje, iz skarga jest
niezasadna, opierajac si¢ na terminach, od wptynigcia skargi ustnej do WIOS w dniu 21 stycznia 2020r. dalej
do dnia kontroli WIOS na terenie Gminy Piaski, po otrzymaniu notatki oraz protokotu WIOS z przeprowadzonej
kontroli stwierdzam, iz dziatania podjete przez Wojta Gminy sa realizowane. Co do oceny realizacji zadan
Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji nie jest organem oceniajgcym dziatania, co jako Radni Gminy mozemy
zrobi¢ to nie zostawiamy tego problemu, a nasze sugestie i propozycje przedstawi¢ wszystkim Radnym Gminy
na wspolnym posiedzeniu komisji. Poprosit Przewodniczacego Rady Gminy o przyjecie wniosku i wiaczenie
tego tematu jako punkt na najblizsze spotkanie wspolnych komisji. Ustosunkowujac si¢ do ztozonego pisma
petnomocnika Pana ............. przed sagdowego wezwania:

Punkt lla — Co do terminu 30 dni usuniecia zanieczyszczen Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji nie jest
kompetentna aby taki termin zaakceptowa¢ lub odrzuci¢. Nalezy patrze¢ na czynnik ekonomiczny Gminy.

Punkt Ilb — przyczyny zostaty zidentyfikowane

Punkt 11 1,2,3 — dziatania sg realizowane, cho¢ nie potwierdzone terminami, czego ewentualnie brakuje.

We wniosku do Przewodniczacego Rady Gminy problem bedzie kontynuowany na wspolnym posiedzeniu
komisji.

Radna Justyna Sarbinowska poprosita o informacje 0 zaplanowanych dziataniach.

Sekretarz odpowiedziat, ze decyzje podejmie Rada, urzad zaplanuje dziatania, ktére bedzie mozna uzupetnia¢
na biezaco, sprawa audytu, jak jest realizowany, wiacznie z terminem do realizacji. Rada Gminy uzgodni i
bedzie to wykonywane. O wszystkich wykonanych, czy nie wykonanych dziataniach gmina bedzie informowac
Rade.

Nastepnie podjeto dyskusje nad planem dziatania Rady i Gmin. By doktadnie omowi¢ plan dziatania, da¢ sobie
troche czasu na przemyslenia, wykonania listy zadan, czestotliwo$¢ kontroli dostarczania rachunkéw przez
mieszkancow.

Przewodniczacy komisji mowit o sporzadzeniu listy i o oczekiwaniach skarzacego co do wyczyszczenie rowu.
Sekretarz poinformowat, ze moze ztozy¢ propozycje, rada moze to rozszerzy¢, uzupeic.

Przewodniczacy Rady poinformowatl, Zze temat nie jest mozliwy do rozpatrzenia na jutrzejszym posiedzeniu
sesji. Nalezy zwota¢ oddzielne posiedzenie komisji rady, ktore zajmie sie¢ tylko tym problemem.

Przewodniczacy komisji zapytat o mozliwos¢ dostarczenia radny materiatow, nad ktorymi pracowata komisja,
w celu zapoznania si¢ z problemem.

Przewodniczacy Rady wyjasnil, ze temat jest wszystkim znany. Skarzacy jest obecny ze wzgledu na
rozpatrywanie przez komisje konkretnej sprawy. Decyzje, cO ma by¢ zrobione w gminie podejmie Rada.
Zaproponowat aby sugestie, co do dziatan Rady ztozy¢ we wniosku. Dodal, ze z kazdego posiedzenia komis;ji sg
protokoty. Prace Rady sg jawne i kazdy moze w nich uczestniczy¢, zapoznaé si¢ nad czym Rada pracuje. Jutro
podczas obrad sesji jest rozstrzygniecie skargi, a nastepnie zostanie zwotane wspdlne posiedzenie komisji rady
gdzie temat zostanie oméwiony.

Sekretarz poinformowat, ze urzad zaproponuje plan dziatania. Radni zapoznaja si¢ z propozycja. Plan zostanie
uzupetniony i konkretna decyzja.

W tej chwili Skarzacy poinformowat, ze spotkania beda prowadzone w innej formie.

Przewodniczacy Rady zwrocit si¢ do skarzacego z pytaniem, co 0znacza, ze spotkania bgda obywac si¢ w innej
formie, poniewaz mozna to uznac za straszenie.

Pan .............. powiedzial, ze w innej formie, czyli musi zapozna¢ si¢ z materiatami, ktore otrzyma z gminy.
Dodat, ze nikogo nie straszy. Razem z prawnikiem zapozna si¢ z informacjami, ktore sptyna, oraz ze zostat zle
odebrany przez Przewodniczacego Rady.

Przewodniczacy Rady poprosit o zmiane tonu rozmoéw, na spokojng i nie sugerowac, ze bedziemy spotyka¢ sie
w innej formie. Dalej mowil, ze Skarzgcy ztozyt wniosek, ktory komisja rozpatrywata, temat jest zakonczony,



komisja podjeta decyzj¢. Sprawa zostata poszerzona na cata gming. Skarzacy straszy prokuratura i spotkaniami
w innej formie. Zostal przedstawiony zamiar pracy wykonywanych w tym kierunku. Skarzacy styszal jak
uzgadniamy plany. Nie jest tak, ze Skarzacy zaczat temat, a rada si¢ nad nim pochyla., to caly czas trwa.
Omowit  przyktad zaktadu pracy, ktory co roku zdaje dokumentacje dotyczaca S$ciekdéw, skladanych
calorocznych faktury za wywoz zanieczyszczen. Mowil, ze chce aby sprawa miata normalng forme dlatego
poprosit o normalny przebieg rozméw dla rozwiazania problemu.

Radny Lukasz Walenski poinformowat, ze temat nie jest prosty i sam ma duzo dylematoéw, co do tej sprawy oraz
iz nie da si¢ tego wszystkiego zatatwi¢ wciagu paru dni. Zapytat co Skarzacego zadowoli na dzien dzisiejszy.
Pan ................... odpowiedziat, ze zlikwidowanie nielegalnych przytaczy co zminimalizuje w jakims$
stopniu sptyw nieczystosci. Rozumie sprawy zwigzane z przygotowaniem dokumentacji, budzetu, terminow,
chodzi to by podje¢to jakie$ dziatania aby nieczystosci nie ptynety. Dodat, ze pewne rzeczy mozna wykonaé bez
wktadow finansowych gminy. Nie bylo by problemu gdyby mieszkancy nie mieli nielegalnych przytaczy.
Przewodniczacy komisji jeszcze raz podkreslit, ze Rada Gminy Piaski na wspdlnym posiedzeniu komisji ustali
plan dziatania. Przyznat skarzacemu racj¢, ze gmina nie potrzebuje pienigdzy, tylko paliwo i znaczek pocztowy,
po to by mieszkancow uswiadomic¢, ze za nie stosowanie si¢ do przepisow jest karalne. Od uchylajacych nalezy
$ciggnac pienigdze by pokry¢ koszty. Mozna to zrobi¢ bez kosztowo, nie trzeba budowaé separatora do ktorego
Mmoga zarzuty, ze pobudowali$my cos na pot roku. Druga sprawa jest taka, ze tematu nie mozna zostawi¢, co
bedzie omawiane wspdlnie z Rada. Dodal, ze to iz cata gmina bedzie skanalizowana nie znaczy, ze nie znajdg si¢
osoby, ktore zrzut zrobia. Nalezy to w jaki$ sposob kontrolowa¢ i eliminowaé. Tylko na to musza by¢ dowody,
bez nich nic nie zrobimy.

Przewodniczacy komisji podzigkowal za udzial i zamknat posiedzenie komisji.

Podpisy czlonkéw Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

1. Nowak Rafal — Przewodniczacy Komisji e
2. Sarbinowska Justyna — ZastepCa Przewodniczacego ..iiiiiiiiiiiiii e
3. Grobelna Justyna — Cztonek Komisji
4. Majsnerowski Marek — Cztonek Komisji NIEOBECNY

5. Waleniski Lukasz — Cztonek Komisji

Przygotowal(a): Joanna Polaszyk
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