WOJT GMINY PIASKI
ul. 6-go Stycznia 1
63-820 Piaski . Piaski, dnia 15 czerwca 2021 r.

08.6220.7.2021

DECYZJA

0 Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
przedsigewzigcia

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 84, art. 85 ust.1
i ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 247 z pézn. zm.), §3 ust.2 pkt 2 w zwigzku
z § 3 ust. 1 pkt 104 lit a tiret pierwsze, ,podwdjne tiret” Rozporzadzenia Rady Ministréw
zdnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko (tj. Dz. U. poz. 1839) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z2021 r. poz. 735) na wniosek

, ktéry zostal zlozony dnia 26.02.2021 r. w sprawie wydania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia polegajacego na:
»Budowie obory na 128 stanowisk bydia zlokalizowanej w_miejscowo$ci Michalowo,
gm Piaski” '

Wéjt Gminy Piaski

stwierdza brak obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko

planowanego przedsiewziecia polegajacego na ..Budowie obory na 128 stanowisk bydla

zlokalizowanej w miejscowosci Michatowo, gm Piaski”

oraz okre$la nastepujace warunki i wymagania:

1. Zaprojektowaé budynek obory nr 4 o powierzchni zabudowy do 1250 m? w systemie
wolnostanowiskowym na rusztach, wyposazony w 128 wydzielonych legowisk
i utrzymywacé w nim 90 kréw, 18 jatéwek powyzej 1 roku oraz 20 jaléwek od 'z do 1

_ roku, to jest tgcznie 110,40 DJP.

2. Lacznie na terenie gospodarstwa po rozbudowie utrzymywa¢ maksymalnie do 155,95
DIJP bydla.

3. Hodowle bydia w projektowanej oborze prowadzi¢ w systemie wolnostanowiskowym,
bezécidtkowym. ) '

4. Wykona¢ szczelny, odporny na dzialanie gnojowicy, podziemny zbiornik gnojowicowy,
o pojemnosci minimum 750 m?,

5. Obornik, gnojéwke i gnojowice zagospodarowywaé jako nawozy naturalne na wiasnych
gruntach rolnych, na podstawie przepiséw szczegdtowych.

6. Dezynfekcje pomieszczen inwentarskich prowadzi¢é metoda zamglawiania,
z zastosowaniem $rodkéw biodegradowalnych.
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7. Mycie i czyszczenie obiektow inwentarskich prowadzi¢ z wykorzystaniem myjek
wysokocisnieniowych. Ciecz powstajgca w zwigzku z tg czynnoscig zagospodarowywac
razem z nawozami naturalnymi. _ )

8. Scieki przemystowe powstale w procesie mycia i dezynfekcji dojarni i aparatury
udojowej odprowadzaé¢ do podziemnego, szczelnego, bezodptywowego zbiornika
i wywozi¢ pojazdami asenizacyjnymi do czyszczenia Sciekdw.

9. Stosowaé fazowy system zywienia, dostosowany do wieku oraz sanu fizjologicznego
bydta.

10. Zwierzeta padle i ubite z koniecznosci magazynowa¢ w szczelnych, zamykanych
kontenerach, na utwardzonym podiozu i przekazywaé¢ podmiotom do przetwarzania
zgodnie z przepisami szczegétowymi.

11. Nie ogrzewaé budynkéw inwentarskich.

12. Na terenie budynkéw inwentarskich stosowac preparaty ograniczajgce emisje odorow.

13. W budynkach inwentarskich utrzymywaé odpowiednia temperaturg oraz wilgotnos¢.

14. Budynek wyposazy¢ w system wentylacji grawitacyjnej, bez uzycia wentylatoréw
mechanicznych.

Charakterystyka przedmiotowego przedsigwzigcia stanowi zatacznik do niniejszej decyzji.

UZASADNIENIE

Na wniosek _ , 63-820 Piaski, zlozony
w dniu 26.02.2021 r., W6jt Gminy Piaski wszczal postgpowanie w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji ww. przedsigwzigcia.

Na podstawie § 3 ust.2 pkt 2 w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 104 lit a tiret pierwsze,
,podwdjne tiret” pierwsze rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019r.
w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na §rodowisko (Dz. U. poz. 1839)
w zwigzku z art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2021 r., poz. 247 z p6zn. zm.), zwanej dalej 005,
planowana inwestycja jest zaliczana do przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddzialywaé na srodowisko, dla ktérego obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na
$rodowisko ustala si¢ po zasiegnigciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni
Panistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.

Wobec powyzszego, w oparciu o art. 64 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 wymienionej na wste;:pie
ustawy oos, Wo6jt Gminy Piaski w dniu 08.03.2021 r. wystapil do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Pafstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Gostyniu oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie w Poznaniu o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsiewzigcia na $rodowisko 1 ewentualnego okreslenia zakresu raportu dla ww.
przedsigwzigcia.

W zwigzku z faktem, iz liczba stron postgepowania dla przedmiotowej sprawy
przekracza 10, Wojt Gminy Piaski, zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy oos zawiadamiat strony
o wszczeciu  postepowania oraz o dalszych etapach postgpowania poprzez
obwieszczenie, wskazujac jednoczesnie na mozliwosé zapoznania si¢ ze zlozonymi
dokumentami oraz umiescit dane w publicznie dostepnym wykazie danych. Obwieszczenia
zostaly zamieszczone na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Piaski, na stronie Biuletynu
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Informacji Publicznej oraz w poblizu miejsca realizacji inwestycji — na tablicach ogloszen
solectwa Michatowo.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w
Poznaniu w opinii z dnia 11.03.2021 r., znak: PO.ZZS.4.435.171.1.2021.MS nie stwierdzit
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na stan
zasobow wodnych i zagrozenia osiggniecia przez nie celow $rodowiskowych oraz wskazat na
konieczno$¢ okreslenia warunkéw i wymagan.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gostyniu w opinii z dnia 23.03.2021 r.,
znak ON-NS.9011.2.15.2021 stwierdzil, iz dla przedmiotowe]j inwestycji nie istnieje potrzeba
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko. W jego opinii nie zachodzg przestanki,
ktére w Swietle obowigzujacych przepiséw w zakresie ochrony zdrowia uniemozliwialyby
realizacje przedmiotowej inwestycji. |

Pismem z dnia 24.03.2021 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
w zwigzku z oczywistg omylka pisarska w wystgpieniu Wéjta Gminy Piaski, wskazujgca na
obecnos¢ miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (MPZP) dla terenu
planowanej inwestycji, zwrdcit si¢ do Woéjta Gminy Piaski o przedtozenie wypisu i wyrysu
Z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. W odpowiedz, tutejszy organ
wskazal na brak MPZP i przekazal w ztaczeniu skorygowane wystapienie.

W dniu 19.04.2021 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, pismem
znak: WOO-1V.4220.383.2021.DG.3 wezwal Inwestora do uzupelnienia karty informacyjnej
przedsiewzigcia w zakresie gospodarki Sciekowej (zbiornika na nawozy naturalne). W dniu .
04.05.2021 r. uzupeliono dokumentacje, czynigc zado$¢é wezwaniu.

W opinii z dnia 11.05.2021 r. znak sprawy WOO-IV.4220.383.2021.DG.4 Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu réwniez nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia
oceny oddzialywania planowanego przedsiewziecia na $rodowisko oraz wskazal na
konieczno$¢ uwzglednienia wspomnianych warunkéw i wymagan.

Pismem z dnia 19.05.2021 r., Wéjt Gminy Piaski poinformowat strony o tym, ze zostat
zebrany materiat dowodowy niezbedny do wydania decyzji oraz, ze stronom postepowania
przystuguje prawo wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw imaterialow oraz
zgloszonych zgdan. W wyznaczonym 7-dniewym terminie zadna ze stron nie wniosta uwag.

Biorge pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy oos, przeanalizowano:
rodzaj, cechy i skale przedsiewzigcia, wielko$¢ zajmowanego terenu, zakres robdt zwigzanych
z jego realizacja, prawdopodobiefistwo, czas.trwania, zasieg oddziatywania, mozliwosci
ograniczenia oddzialywania oraz odwracalno$¢ oddzialywania, powigzania z innymi
przedsigwzigciami, a takze wykorzystanie zasobow naturalnych, réznorodnos$é biologiczna,
emisj¢ i ucigzliwosci zwiazane z eksploatacjg przedsiewziecia, gestosé zaludnienia wokot
przedsigwzigcia oraz usytuowanie przedsiewziecia wzgledem obszaréw wymagajgcych
specjalnej ochrony ze wzgledu na. wystepowanie gatunkéw rolin, grzybéw i zwierzat, ich
siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszaréw Natura 2000.

Uwzgledniajac zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a oraz pkt 3 lit. ¢ ustawy oos, na podstawie
przedtozonej karty informacyjnej przedsiewziecia ustalono, ze planowane przedsiewziecie
dotyczy budowy obory na dzialce nr 3/2 obreb Michatowo, gmina Piaski. W ramach
planowanego przedsigwzigcia Wnioskodawca przewiduje budowe budynku inwentarskiego
(obory wolnostanowiskowej) o powierzchni 1250 m?, w ktérym hodowla bydta prowadzona
bedzie w systemie bez$ciotowym, likwidacje silosu zlokalizowanego w miejscu planowanie
obory, zlokalizowanie zbiornika na $cieki. przemystowe z mycia aparatury udojowej oraz
pomieszczenia socjalnego o pojemnosci okoto 30 m3. W oborze nr 1, w systemie na plytkiej
$cidlce, prowadzona jest i bedzie nadal hodowla bydia, obejmujgca 5 jatdwek cielnych, 5
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jatowek powyzej 1 roku, 12 jatéwek od % do 1 roku oraz 16 cielat, to jest tgcznie 25 DJP.
W oborze nr 2, w systemie na glebokiej $cidtce, prowadzona jest i bedzie nadal hodowla bydta
obejmujaco 6 kréw, 6 jatéwek cielnych oraz cielat, to jest tgcznie 12,75 DIJP. W istniejgcej
oborze nr 3, w systemie na glebokiej $cidice, prowadzona jest 1 bedzie nadal hodowla bydta
obejmujaca 5 jatéwek powyzej 1 roku, 2 opasy o masie ciala do 200 kg, 2 opasy o masie ciata
do 400 kg oraz jeden opas o masie ciata do 700 kg, to jest tacznie 7,80 DJP. Obecnie na terenie
gospodarstwa przebywa bydto o obsadzie 45,55 DJP. W projektowanej oborze nr 4, w systemie
bezsciolowym, prowadzona bedzie hodowla bydta, obejmujaca docelowo 90 kréw, 18 jatdwek
powyzej 1 roku oraz 20 jatéwek od /2 do 1 roku, to jest tacznie 110,40 DJP. Docelowa obsada
gospodarstwa uwzgledniajaca realizacj¢ planowanego przedsigwzigcia wynosi¢ bedzie do
155,95 DJP bydta, i dla tej liczby i tego rodzaju zwierzat dokonano analizy oddziatywania na
$rodowisko. Zwierzeta karmione sa i beda co najmniej 2 razy dziennie pasza dostosowang do
ich gatunku, wieku, masy ciata oraz stanu fizjologicznego.

Na podstawie kip. i jej uzupelnienia ustalono, ze w budynku nowej obory nr 4,
o powierzchni zabudowy 1250 m?, zwierzeta utrzymywane beda na rusztach, w systemie
wolnostanowiskowym, ze 128 wydzielonymi legowiskami o wymiarach ok. 2,5 m i okolo
2.1x1,2 m kazde stanowisko. Pozostala powierzchnia uzytkowa projektowanej obory,
wykorzystywana bedzie wylacznie jako niezbedny stél paszowy, ganki gnojowe oraz
pomieszczenie dojarni i pomieszczenie socjalne. Przyjete przez Wnioskodawceg zalozenia co do
powierzchni stanowisk oraz liczby i rodzaju utrzymywanych w budynkach zwierzat byly
podstawg analizy oceny oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia na Srodowisko
i zostaty wskazane w niniejszej decyzji jako warunki realizacji przedsigwzigcia. Na podstawie
powyzszych informacji stwierdzono, iz wymiary powierzchni hodowlanej, na ktérej beda
utrzymywane zwierzgta w przedmiotowym budynku beda spelnialy wymagania okreslone
w rozporzadzeniu ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 28 czerwca 2010 r. w sprawie
minimalnych warunkéw utrzymywania gatunkéw zwierzat gospodarskich innych, niz te dla
ktorych normy ochrony zostaly okreslone w przeplsach Unii Europejskiej (Dz. U. z 2019 r.,
poz. 1966).

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. g ustawy oos na podstawie zapiséw k.i.p ustalono,
ze w oborze nr 1 zwierzeta sg 1 beda na plytkiej cidlce, w oborach nr 2 i 3 na $cidlce gle;boklej
oraz w nowej oborze nr 4 na rusztach. Rozbudowywane gospodarstwo rolne wyposazone _]est
w plyte obornikows o powierzchni 216 m? oraz 3 zbiorniki na gnojéwke o pojemnosci tgczne;
wynoszacej 165 m>. Pod budynkiem 6b0ry przewidziano budowe podziemnego zbiornika na
gnojowice o pojemnosci minimum 750 m®. W k.i.p wykazano, ze urzadzenia o wskazanych
parametrach umozliwiajg przechowywanie obornika przez okres minimum 5 miesi¢cy oraz
gnojowki i gnojowicy przez okres minimum 6 miesiecy, kiedy nie mozna wywozi¢ tych
nawozOw naturalnych na pola. Powierzchnia uzytkéw rolnych posiadana przez Wnioskodawce
wynosi 60 ha (23 ha wlasne oraz 37 ha dzierzawy), co pozwoli na zagospodarowanie calej ilosci
wyprodukowanego w gospodarstwie nawozu z zapewnieniem dawki nie wigkszej niz 170 kg
azotu w czystym sktadniku na 1 ha uzytkow rolnych, zgodnie z art. 105 ust. 1 ustawy z dnia 20
lipca 2017 r. Prawo wodne. Planowane rozwigzania w zakresie przechowywania
i gospodarowania powstajacymi na terenie gospodarstwa nawozami naturalnymi znalazly
odzwierciedlenie w warunkach niniejszej decyzji.

7 tresci zgromadzonych materiatdéw wynika, zasilanie w wodg odbywac¢ si¢ bedzie jak
dotychczas z wodociggu gminnego. W gospodarstwie woda stosowana jest do celéw
produkcyjnych, tj. skarmianie bydla oraz do celéw porzadkowych — mycie dojarni oraz
zbiornika na mleko. Pomieszczenie udoju wyposazone jest w system kanalizacyjny
z odptywem do zbiornika o pojemnosci ok. 30 m>. Scieki bytowe sg i beda nadal odprowadzane
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do istniejacego zbiornika bezodptywowego o pojemnosci 9 m®, Scieki bytowe i przemystowe
wywozone sg i bedg do oczyszczalni $ciekdéw. W k.i.p wskazano, ze Wnioskodawca dokonuje
1 dokonywa¢ bedzie nadal dezynfekcje pomieszczeni inwentarskich przy uzyciu wylgcznie
wysokoci$nieniowej myjki oraz stosujgc $rodki biodegradowalne. Po zastosowaniu preparatu
do odkazania, powierzchnie beda splukiwane silnym strumieniem wody i pozostawione do
wyschnigcia. Minimalne ilo§ci powstajace w ten sposéb cieczy beda zagospodarowane razem
z powstajagcymi na terenie gospodarstwa rolnego nawozami naturalnymi. Powyzsze
rozwigzania dot. utrzymania czystosci pomieszczen inwentarskich zostaly uwzglednione
w warunkach niniejszej decyzji. Wody opadowe i roztopowe z terenu przedsiewziecia
odprowadzane beda powierzchniowo po terenie dziafki, do ktérej Wnioskodawca posiada tytut
prawny. . _

Odnoszac si¢ do art. 63 ust 1 pkt 1 lit. f ustawy oos, w k.i.p wskazano, ze na etapie
eksploatacji przedsigwzigcia beda powstawaly odpady niebezpieczne o kodzie 13 02 05%,
13 02 06*, 15 01 10*, 16 02 13*, 16 06 01* oraz inne niz niebezpieczne o kodach: 15 01 01,
1501 02, 15 01 03, 15 01 03, 15 01 04, 15 01 06, 15 01 07, 15 02 03. Z danych zawartych
w k.i.p. wynika, ze wytworzone na terenie przedsiewziecia odpady beds magazynowane
seléktywnie w pojemnikach lub w kontenerach i odbierane przez uprawnione podmioty
posiadajgce odpowiednie zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami. Zwierzeta padte
1 ubite z koniecznosci beda magazynowane w kontenerze na odpadki, do czasu przekazania
upowaznionym podmiotom do przetwarzania, na co wskazano w warunkach realizacji
przedsigwzigcia. Biorge pod uwage powyzsze, w tym planowane rozwigzania organizacyjne
itechniczne w zakresie gospodarowania nawozami naturalnymi i sztukami padlymi oraz
planowany sposéb postgpowania z odpadami, nie przewiduje sie negatywnego wplywu
przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko gruntowo-wodne w rejonie zainwestowania.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 2 lit.-a,b,c,d,f,g,i,j ustawy oos w oparciu o zapisy k.ip.
ustalono, Ze teren planowanego przedsiewziecia nie jest zlokalizowany na obszarach wodno-
blotnych oraz obszarach ochronnych zbiornikéw wod sroédladowych, na obszarach wybrzezy
i srodowiska morskiego, gorskich oraz obszarach przylegajacych do jezior oraz strefach
ochronnych uje¢ wody. Najblizej polozone wzgledem planowanej inwestycji jest ujecie wody
podziemnej w miejscowosci Zalesie, gmina Borek WIkp. polozone ok 2,8 km na
potudniowych-wschod od przedsiewziecia. W odleglosci okoto 680 m w kierunku péiocno-
wschodnim od inwestycji, przeptywa ciek Dgbréwka, ktéry uchodzi do rzeki Kanat Obry. Wody
gruntowe wystepuja wylgcznie w okresie jesieni oraz zimy. W podiozu nie wystepuje poziom
wod gruntowych tworzgcy warstwe wodonos$ng, a jedynie strefa nawodniona ulegajgca
odparowaniu w okresie wegetacyjnym. Projektowana inwestycja w miejscowosci Michatowo,
znajduje si¢ w obrgbie utworéw czwartorzedowych reprezentowanych przez gliny zwatowe
zlodowacenia Srodkowopolskiego — stadial Warty, zalegajgce na trzeciorzedowych ilach
miocenskich. Z k.i.p. wynika takze, iz przedsiewzigcie nie bedzie zlokalizowane na obszarach
o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe oraz archeologiczne. Obora nie bedzie
zlokalizowana na obszarach uzdrowiskowych i ochrony uzdrowiskowej, poza terenami o duzej
‘gestosei zaludnienia. Przy uwzglednieniu realizacji przedsiewzigcia zgodnie ze wskazanymi
wopinii warunkami nie przewiduje si¢ przekroczenia standardéw jakosci sSrodowiska
w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia.

" Odnoszac si¢ do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d i pkt 3 lit. g ustawy oos stwierdzono,
ze obory nie s3 i nie bedg ogrzewane. Eksploatacja przedmiotowego gospodarstwa bedzie
wiazatla $i¢ z emisja substancji do powietrza, w szczegdlnosci substancji zapachowo-czynnych.
Gléwnymi zrédtami emisji beda procesy chowu zwierzat. Zrodtami emisji do powietrza beda
rowniez pojazdy poruszajace si¢ okresowo po terenie gospodarstwa: samochody cigzarowe
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dowozace pasze, pojazdy transportujace zwierzgta, mleko, $cieki oraz pojazdy wywozace
nawozy naturalne. Z uwagi na stosunkowo niewielkie nat¢zenie ruchu pojazdow, emisje z nimi
zwigzane beda pomijalnie niskie. Z uwagi na zalozenia przyjgte w kip. oraz w celu
ograniczenia emisji substancji odoroczynnych z terenu inwestycji, w niniejszej decyzji
zobowiazano Wnioskodawce, aby w budynku dziatal sprawny system wentylacji, ktéry pozwoli
na utrzymywanie odpowiedniej temperatury i wilgotnosci, jak réwniez, aby nie ogrzewac
budynku inwentarskiego. Ponadto zobowigzano ‘Whnioskodawce do stosowania preparatéw
ograniczajgcych emisje odoréw na terenie obiektu inwentarskiego. Majac na wzgledzie
lokalizacje i rodzaj przedsigwzigcia, a takze przyjete rozwiazania w zakresie przechowywania
obornika i gnojéwki, a takze planowane dzialania ograniczajace emisj¢ substancji odorowych,
nie przewiduje si¢ ponadnormatywnej emisji zanieczyszczeA do  powietrza.

W odniesieniu do zapiséw ar. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a i ¢ ustawy oos stwierdzono, ze
przedmiotowe przedsigwzigcie zaplanowane zostanie w otoczeniu gruntéw uzytkowanych
rolniczo oraz zabudowy zagrodowej miejscowosci. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna podlegajaca ochronie akustycznej znajduje si¢ w odleglosci okoto 50 m od
granicy projektowanej obory w kierunku poludniowym. Zaréwno istniejagce obory jak
i projektowana obora wentylowane bedg wytgcznie grawitacyjnie. W k.i.p. wskazano, ze ruch
pojazdow odbywaé sie bedzie wyltacznie w porze dnia, to jest w godzinach 06.00 do 22.00. Ze
wzgledu na mate i czasowe natgzenie ruchu pojazdéw po terenie gospodarstwa, emisj¢ hatasu
w wyniku pracy silnikéw do $rodowiska uznano za pomijanie niskg. Z przedstawionych
informacji wynika, ze budynek obory bedzie takze wyposazony w system wentylacji
grawitacyjnej. Przyjete przez wnioskodawce rozwigzania dotyczace rozwigzan w zakresie
systemu wentylacji znalazly odzwierciedlenie w warunkach realizacji przedsigwzigcia. Biorge
pod uwage przyjete rozwigzania, a takze przediozone dokumenty mozna stwierdzi¢, ze
eksploatacja planowanego gospodarstwa nie bedzie powodowac¢ przekroczenia dopuszcezalnego
poziomu hatasu na terenach objetych ochrona akustyczng okreslonych w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w $rodowisku (Dz. U. Z 2014 r. poz. 112).

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacj¢ planowanego przedsigwzigcia, odnoszac si¢
do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oos nalezy stwierdzi€, ze gospodarstwo nie nalezy
do zaktadow o duzym ani zwiekszonym ryzyku wystapienia powaznej awarii wskazanych
w rozporzgdzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. (Dz. U. Poz. 138) w sprawie
rodzajow i ilosci znajdujacych si¢ w zakladzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych
o zaliczeniu zaktadu do zakladu o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej
awarii przemystowej. Przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii
oraz realizacji przedsiewziecia zgodnie z obowigzujacymi przepisami ryzyko wystapienia
katastrofy budowlanej w trakcie jego eksploatacji bgdzie ograniczone. Ze wzgledu na potozenie
geograficzne przedsiewzigeie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej,
w szczegOlnosci w wyniku wystapienia: trzesien ziemi czy osuwisk. Z uwagi na stosowanie
odpowiedniej wentylacji, utrzymywanie czystosci w budynku inwentarskim, przechowywanie
nawozow ptynnych w zamknigtych zbiornikach oraz stosowanie preparatéw ograniczajacych
emisje substancji odorowych, nalezy uznaé, ze planowane zabiegi ogranicza emisj¢ substancji
do powietrza, a tym samym zminimalizuja wptyw przedsigwzigcia na zmiany klimatu. Przyjete
rozwiazania techniczne i technologiczne, w tym konstrukcja budynku oraz zastosowane
materialy i sprawnie dzialajace systemy wentylacji ogranicza wrazliwo$¢ przedsigwzigcia na
postepujace zmiany klimatu. Planowane rozwigzania techniczne i technologiczne,
w szezegolnosci ukierunkowane na ograniczenie emisji substancji do powietrza wptyna na
mitygacje zmian klimatu na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji przedsigwzigcia.
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Uwzgledniajgc zapisy art. 63 ust 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy oos biorgc pod
uwage rodzaj przedsigwzigcia, jego skale i lokalny charakter oraz lokalizacje na terenie
rolniczym, w fazie eksploatacji przedsiewziecia nie przewiduje sie znaczacych powiazan
z innymi przedsigwzigciami, poza obiektami nalezagcymi do Wnioskodawcey, ani kumulowania
si¢ oddzialywan planowanego przedsigwziecia i innych przedsiewzieé.

- Uwzgledniajac kryteria, o kf(’)rych mowa w art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oos nalezy
stwierdzi¢, iz eksploatacja przedsiewziecia nie bedzie wigzala sie z nadmiernym
wykorzystaniem zasob6w naturalnych oraz znaczacym negatywnym wplywem na
bioréznorodnos¢.

Odnoszac sig do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy oos, na podstawie przedstawionych
materialéw, stwierdzono, Ze teren przeznaczony pod przedsiewziecie zlokalizowany jest poza
formami ochrony przyrody ustanowionymi na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U. Z 2020 r. poz. 55 z pézn. zm.). Najblizej potozonymi obszarami
Natura 2000 s3: obszar majacy znaczenie dla Wspblnoty Zachodnie Pojezierze Krzywinskie
PLH300014, oddalony o ok. 22 km od przedsigwzigcia. Majgc ha wzgledzie lokalizacje
przedsigwziecia w bezposrednim sasiedztwie zabudowan gospodarczych, w miejscu
przeksztalconym antropogenicznie, a takze brak konieczno$ci wycinki drzew i krzew6w, nie
przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddzialywania przedsiewziecia na -srodowisko
przyrodnicze, w tym na réznorodnos$é biologiczng, rozumiang jako liczebno$é i kondycje
populacji wystgpujacych gatunkow, w szczegdlnosei chronionych, rzadkich lub ginacych
gatunkow roslin, zwierzat i grzybow oraz ich siedlisk. Realizacja przedsigwziecia nie wplynie
takze na obszary chronione, a w'szczeg6lnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin
i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktérych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000,
a takze nie spowoduje pogorszenia integralnosci poszczeg6lnych obszaréw Natura 2000 lub ich
powigzan z innymi obszarami. Ponadto przedsi¢wzi¢cie nie spowoduje utraty i fragmentacji
siedlisk oraz nie wplynie na korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

W zwigzku z art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. k ustawy oos ustalono, ze inwestycja znajduje si¢
w regionie wodnym Warty, w granicach Jednolitej Czesci Wéd Powierzchniowych (JCWP)
o kodzie PLRW600016185632 — Dabréwka oraz Jednolitej czesci Wod Podziemnych (JCWPA)
o kodzie PLGW600070. JCWPd o kodzie' PLGW600070, ktéra charakteryzuje si¢ dobrym
stanem ilosciowym oraz chemicinym, jest ona monitorowana, a w odniesieniu do ryzyka
nieosiggnigcia celéw Srodowiskowych zostata uznana za zagrozong, przeznaczona do poboru
wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia.

JCWP o kodzie PLRW600016185632 — Dgbrowka jest naturalng czescig wod,
monitorowana, o aktualnym zlym stanie,. a zgodnie z ocena ryzyka nieosiagniecia celu
srodowiskowego zostata okreslona jako zagrozona. Dla tej JCWP celem srodowiskowym jest
dobry stan ekologiczny i dobry stan chemiczny. Dla JCWP celem $rodowiskowym jest dobry
stan ekologiczny i dobry stan chemiczny. Dla JCWP zastosowano odstepstwo i przediuzono
termin osiagniecia celu srodowiskowego ze wzgledu na brak mozliwosci technicznych do 2007
roku. W zlewni JCWP wystepuje presja rolnicza. W programie dziatan zaplanowano wszystkie
mozliwe dzialania majgce na celu ograniczenie tej pfesji, ta aby mozliwe bylo osiagnigcie
wskaznikow zgodnych z wartosciami dobrego stanu.

Majac na wzgledzie charakter i skal¢ oddziatywania, zastosowane rozwigzania
i technologle podczas realizacji przedmiotowego przedsiewziecia, nie przewiduje sig
negatywnego oddziatywania na stan jednolitych czeséci wdéd oraz na realizacje celow
srodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56,-art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017
1. - Prawo wodne, a okreslonych dla tych czesci wod w ,,Planie gospodarowania wodami na



obszarze dorzecza Odry”, przyjetym rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika
2016 r. (Dz. U. 22016 1. poz. 1967).

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy oos przeanalizowano zasigg, wielkos¢ i zlozonos¢
oddzialywania, jego prawdopodobiefistwo, czas trwania, czestotliwos¢ i odwracalnosé,
mozliwodci ograniczenia oddzialywania, a takze mozliwo$¢ powigzan =z innymi
przedsigwzigciami ustalono, ze realizacja planowanego przedsigwzigcia nie pociagnie za soba
zagrozen dla $rodowiska i przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie transgranicznie
oddziatywacé na $rodowisko.

Tutejszy organ, po przeanalizowaniu zebranej w trakcie postgpowania dokumentacji,
z uwzglednieniem kryteriéw $rodowiskowych wskazanych w art. 63 ust. 1 przychyla si¢ do
pozytywnych opinii organdéw opiniujacych w zakresie przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsiewzigcia: Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Pafistwowego
Powiatowego Inspektora . Sa:iitame_go w Gostyniu oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Poznaniu.

Inwestycja nie spowoduje ingerencji w przyrodg i nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla
zdrowia i zycia ludzi. Przedsiewziecie wpisuje si¢ w architekture najblizszego krajobrazu, nie
stanowi sztucznej dominanty, za$ Inwestor podejmujac dziatania chronigce $rodowisko
i spetniajac natozone w niniejszej decyzji warunki, zapewni minimalizacj¢ negatywnego
oddziatywania na $rodowisko planowanego przedsigwzigcia.

Tutejszy organ stwierdzil, ze po zrealizowaniu przez Inwestora wszystkich warunkow
zawartych w  przedtozonych dokumentach oraz w niniejszej decyzji, planowane
przedsiewziecie bedzie zgodne z wymaganiami przepiséw o ochronie srodowiska.

Ze wzgledu na wielkos¢ i stopient ztozonosci oddziatywania, a takze skalg inwestycji,
brak ponadnormatywnego oddzialywania na $rodowisko, Wéjt Gminy Piaski stwierdza, ze dla
przedmiotowego przedsiewzigcia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko oraz sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na $rodowisko.

POUCZENIE

1. Od niﬁejszej decyzji stuzy stronie prawo wniesienia odwotania do Samorzgdowego
Kolegium Odwolawczego w Lesznie za posredmc‘wvem Wojta Gmmy Piaski, w terminie 14
dni od daty jej dorgczenia.

2. Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2021r.poz.247 z pézn: zm.) decyzjg
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dotacza si¢ do wniosku o wydanie decyzji, o ktorych
mowa w art. 72 ust. 1 ww. ustawy oraz zgloszenia, o ktérym mowa w art. 72 ust. la. Ztozenie
wniosku lub dokonanie zgloszenia powinno nastgpi¢ w terminie 6 lat od dnia, w ktérym
decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna.

3. Ztozenie wniosku o ktérym mowa w pkt 1, moze nastgpi¢ w terminie 10 lat od dnia,
w ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna, o ile strona,
ktora zlozyta wniosek o wydanie decyZJl o srodowiskowych uwarunkowaniach
lub podmiot, na ktéry zostala przeniesiona ta decyZJa otrzymali, przed uptywem terminu
o ktérym mowa w pkt 1 od organu, ktéry wydat decyzj¢ o srodowiskowych
uwarunkowaniach stanowisko, ze realizacja planowanego przedsigwzigcia przebiega
etapowo oraz, ze aktualne sg warunki realizacji przedsigwzigcia zawarte w decyzji
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o srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktérym mowa w art. 90 ust. 1
ww. ustawy, jezeli bylo wydane. Zajecie stanowiska nastepuje w drodze postanowienia na
podstawie informacji na temat stanu $rodowiska i mozliwosci realizacji warunkéw
wynikajacych z decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

4. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
Z dniem dorg¢czenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sig¢ prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i
prawomocna. :

Z up., Wdjta

Andr heczny
o . N
Sekref mi¥ Piaski

Zalaczniki:
- 1. Charakterystyka przedsiewzigcia

Otrzymuja:

1. Inwestor
2. Strony postgpowania zgodnie z art. 49 KPA
3. ala

Do wiadomosSei:

1. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
ul. J.H. Dabrowskiego 79
60-529 Poznan

2. Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny
ul. Przy Dworcu 4
63-800 Gostyn

3. Dyrektor Zarzadu Zlewni
Panistwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie w Poznaniu
ul. Szewska 1
61-760 Poznan

4. Organ ochrony srodowiska zgodnie z art. 86a ustawy oos
Starosta Gostynski
ul. Wroctawska 256
63-8020 Gostyn






Zatacznik Nr 1

WOJT GMINY PIASKI : , do decyzji Wojta Gminy Piaski
ul. 6-go Stycznia 1 Nr 08.6220.7.2021 z dnia 15.06.2021 r.
' 63-820 Piaski

Charakterystyka planowanego przedsiewziecia

polegajacego na:

Budowie obory na 128 stanowisk bydta zlokalizowanej w miejscowosci Michatowo., gm
Piaski”

1. Inwestor: Michat Kaczmarek
Michatowo 1
63-820 Piaski

2. Usytuowanie przedsiewzigcia:

Planowane przedsiewzigcie zlokalizowane zostanie w wojewddztwie wielkopolskim,

w powiecie gostynskim, w gminie Piaski, na dzialce nr ewid. 3/2 obreb ewidencyjny
Michatowo. Dzialka objeta inwestyéjq jest uzytkowana rolniczo. Istniejace obiekty hodowlane
otaczajg grunty rolne oraz grunty niezabudowane i zabudowane wiascicieli indywidualnych
gospodarstw rolnych. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa podlegajace ochronie akustycznej
znajduje si¢ w odlegtosci okoto 50 m od granicy projektowane]j obory w kierunku potudniowym.
. Planowana inwestycja znajduje si¢ poza obszarami chronionymi na podstawie ustawy

z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 20]8 1. poz. 142 z p6zn. zm.). Najblizej
polozonymi obszarami Natura 2000 sa: ob-szar majacy znaczenie dla Wspolnoty Zachodnie

Pojezierze Krzywinskie PLH300014, oddalony o ok. 22 km od przedsigwzigcia.

3. Opis przedsiewzigcia:
W wyniku realizacji inwestycji przewiduje sig:

e Budowe budynku inwentarskiego (obory wolnostanowiskowej) o wymiarach okoto
25,00 x 50,00 m, w ktérym hodowla bydia prowadzona bedzie w systemie
bezsciotowym,

e Likwidacje silosu zlokalizowanego w miejscu planowanej obory, _

e Zlokalizowanie zbiornika na $cieki przemystowe z mycia aparatury udojowej oraz

pomieszczenia socjalnego o pojemnosci okoto 30,00 m?.



W chwili obecnej na terenie gospodarstwa rolnego prowadzona jest hodowla bydia w trzech
obiektach inwentarskich o obsadzie lacznej wynoszacej 50,55 DJP. Zaklada sig, ze po
dokonaniu rozbudowy zagrody hodowla zwierzat prowadzona bedzie w nastepujacych

ilo$ciach i technologiach.

e W istniejacej oborze nr 1, w systemie na ptytkiej sciélce, prowadzona jest i bedzie nadal
hodowla bydla, obejmujaca docelowo 15 sztuk jatéwek cielnych, 5 sztuk jah’)wék
powyzej 1 roku, 12 sztuk jatéwek od % d6 1 roku oraz 16 sztuk cielgt do 2 roku —
gcznie 25,00 DJP;

e W istniejacej oborze nr 2, w systemie na glebokiej scidtce, prowadzona jest i bgdzie
nadal hodowla bydta obejmujaca 6 sztuk krow, 6 sztuk jatdwek cielnych oraz S sztuk
cielgt do %2 roku - tacznie 12,75 DIP; -

e W istniejgcej oborze nr 3, w systemie na glebokiej Scidtce, prowadzona jest i bedzie
nadal hodowla bydta, obejmujqca 5 sztuk jalowek powyzej 1 roku, 2 sztuki bydia
opasowego o masie ciala do 700 kg — lqczﬁe 7,80 DJP. l

e W projektowanej oborze, w systemie bezsciolowym, prowadzona bedzie hodowla
bydta, obejmujaca docelowo 90 sztuk krow, 18 sztuk jatéwek powyzej 1 roku oraz 20
sztuk jatdwek od % do 1 roku — Iacznie 110,40 DJP.

W docelowej hodowli bydta powstawa¢ bgdzie w ciagu roku 641,70 tony obornika, 161,20 m’
gnojéwki oraz 2630,80 m® gnojowicy. Rozbudowywane . gospodarstwo rolne posiada plyte
obornikowa o powierzchni 216,00 m* oraz wyposazone jest w trzy zbiorniki na gnojéwke
o pojemnosci facznej 165,00 m’. Przy projektowanej oborze przewidziana jest budowa zbiornika
o pojemnosci minimum 750,00 m’. Obornik, gnojéwka i gnojowica beda w catosei
zagospodarowane jako nawoz naturalny na uzytkach rolnych (polach uprawnych) Inwestora.

Wody opadowe i roztopowe z planowanego pfzedsiqwziqcia beda wprowadz-ane
powierzchniowo do ziemi w obrebie dziatki inwestora. Woda pobierana z wodociagu zuzywana
bedzie wylacznie na cele prowadzenia hodowli oraz socjalnobytowe i cele porzgdkowe.

Dezynfekcja pomieszczen inwentarskich dokonywana bedzie przy uzyciu wylgcznie
wysokocis$nieniowej myjki oraz srodkdéw biodegradowalnych. ’

Scieki przemystowe odprowadzane beda do projektowanego zbiornika bezodptywowego
o pojemnoéci okoto 30,00 m’, skad beda ponownie wywozone ma najblizsza oczyszczalnie
$ciekdw, na podstawie stosownej umowy z prowadzgcym. Scieki socjalno-bytowe sa i nadal beda

odprowadzane do istniejgcego zbiornika bezodptywowego o pojemnosei 9,00 m®






